
СПРАВКА 

по итогам 3 четверти 2012-2013 уч. года.

в МОУ «Ртищевская СОШ»

                                                                       29.12.2012 г.

Цель: качественный анализ обученности за 3 четверть 2012-2013 уч.г. во 2 – 9 классах.

Объект: УВП во 2 - 9 классах.

Составитель: зам. дир. по УВР Шевченко И.И.

Основание:

· отчеты классных руководителей по классу;

· отчеты учителей по предмету;

· проверка классных журналов
	
	
	1-4 

класс
	5-9 

класс
	10-11 класс
	Всего по школе

	1.
	Количество учащихся на

· начало четверти
	29
	33
	10
	72

	2.
	Прибыло
	2
	1
	0
	3

	3.
	Выбыло
	0
	0
	0
	0

	4.
	Количество учащихся на

· конец четверти
	31
	34
	10
	75

	5.
	Аттестовано
	25
	34
	0
	59

	6.
	Обучаются на:

«5»
	1
	4
	
	5

	
	«4» и «5»
	13
	5
	
	18

	
	с одной «3»
	1
	2
	
	3

	7.
	Не успевают по одному предмету
	1
математика
	0
	
	1

	8.
	Не успевают по двум и более  предметам 
	0
	0
	
	0

	9.
	Не аттестованы (причина)
	6 уч-ся 

1 класса
	0
	10
	16

	10.
	Качество знаний
	56 %
	26 %
	
	39%

	11.
	Процент успеваемости
	96%
	100 %
	
	
98%




Таким образом, успеваемость по школе составила  98 %.
Аттестовывались 59 человек, кроме учащихся 1,10 и 11 классов.
Качество знаний в среднем по школе составило 39 %. Это на 3 % ниже, чем во 2-й четверти (46%)  
Качество знаний по звеньям:

 - в начальном звене – 56 % - на 4 % выше, чем во 2 четверти, т.к. из «резерва» выбыла и стала хорошисткой Лавриненко В. (2 кл.), исправив единственную «3» по английскому языку (учитель Серебренникова В.В.), и в 4 класс прибыла хорошистка Иванова Т. из Волгоградской области
 - в среднем звене – 26 %  - на 10% ниже, чем во 2-й четверти

На "отлично" закончили 5 учащихся: 
· Гребенев Саша – 3 кл.

· Айтаева Танзила – 6 кл.

· Боровская Настя –6 кл.

· Айтаев Байсангур – 9 кл.

· Боровская Даша – 9 кл.

В сравнении со 2 четвертью количество отличников снизилось с 6 до 5 :

 в  начальном  звене  на 1 человека – Мухамеджанова Ю., 2 кл. (учитель Стрельник И.Ю.), в среднем звене осталось на прежнем уровне.
Всего на "4" и "5"  учебный год закончили  23 учащихся 2-9 классов  (на 2 меньше, чем в предыдущей четверти): 14 учеников 2 - 4 классов (на 2 больше, чем во 2-й четв.) и 9 учащихся в 5-9 классах  (на 3 меньше, чем во 2 четв.).

Таким образом, количество обучающихся на "4" и "5" во 2-9 классах снизилось на 3 человек:  в 5 кл. – Юлдашева О. (одна «3» по рус.яз.)
 Братков Р. (более одной «3»)
в 8 кл. - Макаров А. (более одной «3»)
Качество знаний учащихся по классам 

в сравнении с 2011-12 уч.г. и 1 четв. 2012-13 уч.г.
	классы
	Итоги 1 четверти

2012-13 уч.г.
	Итоги 2 четверти

2012-13 уч.г.
	Итоги 3 четверти

2012-13 уч.г.

	2
	86
	71
	75

	3
	45
	45
	45

	4
	40
	40
	50

	5
	16
	50
	14

	6
	60
	60
	60

	7
	66
	66
	66

	8
	50
	20
	10

	9
	22
	22
	22

	10
	-
	17
	-

	11
	-
	50
	-

	В среднем по школе 
	46%
	42%
	39%


Успеваемость составила 98 %, т.к. прибыл во 2-й класс из другой школы неуспевающий по математике Шурыгин Владислав.

 Самое высокое качество знаний  -75 %  во 2 классе (учитель Стрельник И.Ю.) и  
66%  в 7 классе (кл. рук. Леонова Т.Ю.) 
Самое низкое  - 10% в 8 классе (кл. рук. Демьянова Н.В.) и  14 %  в 5 классе (кл. рук. Серебренникова В.В.)
  По сравнению со 2 четвертью  качество знаний снизилось на  36 % в 5 классе  - с 50 до 14 (кл. рук. Серебренникова В.В.) и на 10% в 8 классе -  с 20 до 10% (кл.рук.Демьянова Н.В.),т.к.  выбыли из хорошистов 5-классники Юлдашева О. и Братков Р. и 8- классник Макаров А. 

Повысилось качество знаний во  2 кл. на 4% (кл. рук. Стрельник И.Ю.) – с 71 до 75%, т.к. хорошисткой стала Лавриненко В. и в 4 классе на 10 % - с 40 до 50%,т.к. в класс прибыла хорошистка Иванова Т.
Сохранилось низким качество  знаний в 9 классе (кл. рук. Гицеева А.Г.) –  22%
Осталось стабильным качество знаний в 3,6,7 и 9 классах.
Группу "резерва" по школе составили 3 учащихся (на 2 меньше, чем во 2 четв.): 
Шкитов А. – 4 кл., русский язык, учитель Стрельник И.Ю.;

Юлдашева О. – 5 класс, русский язык, учитель Семёнова Н.Н.;

Тубольцева Олеся – 9 кл., математика, учитель Свечникова Н.Н.
Но  вместе с тем увеличилось количество учеников, имеющих не одну, а более «3». Прежде всего это касается 8-классников ( Макеева Д., Шатилова В., Чайка А., Кобзева Н., Макаров А.) и ученика 5 класса Браткова Р. Эти учащиеся в недавнем прошлом были хорошистами.
Педагогам  школы следует усилить работу не только с «резервом», но  и с учащимися, которые могли бы учиться на «хорошо» или не более, чем с одной «3», а сегодня имеют две и более «3». 

Следует обратить особое внимание на школьников, имеющих «5» - ки по всем предметам, кроме одного- двух:
2 класс – Шаркунов Андрей («4» по математике – учитель Стрельник И.Ю.)

                Мухамеджанова Ю. ( «4» по окружающему миру, учитель Стрельник И.Ю.)

4 кл. – Герасимова А. ( по нескольким предметам), кл. рук. Стрельник И.Ю.
Рекомендации:

1. Учителям –предметникам  проводить индивидуальную работу по формированию  мотивации и оказанию необходимой помощи учащимся, имеющим одну «3»  по их предмету: 
Учителю начальных классов Стрельник И.Ю. – с учеником 5 класса Шкитовым А. по русскому языку;

учителю русского языка Семёновой Н.Н. – с ученицей 5 класса Юлдашевой О.;

учителю математики Свечниковой Н.Н – с ученицей 9 кл. Тубольцевой О.  

2.   Учителям активизировать работу со способными учащимися, имеющими по 1-2 четвёрки по их предмету, с целью ликвидации пробелов в знаниях и стимуляции у школьников стремления к получению отличных отметок:

      учителю  2 и 4 кл.  Стрельник И.Ю. – с Шаркуновым А. и Мухамеджановой Ю.(2 кл.) и Герасимовой А.( 4 класс)
3. Классным руководителям и учителям-предметникам усилить работу с учащимися, имеющими 2-3 «3», с их родителями, с целью усиления мотивации учащихся к более успешному освоению учебного материала и повышения качества знаний. Особое внимание уделить учащимся 5 класса: Браткову Р.8 класса, учившимся до недавнего времени без троек: Очеретовой Е., Кобзевой Н., Макеевой Д., Чайка А., Макарову А.
Зам. дир. школы по УВР__________ И.И.Шевченко
2
3

